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UVODNA NAPOMENA

Medunarodni tribunal za ratne zlo€ine po€injene na podrucju
bivSe Jugoslavije, koji je poCeo djelovati 1993. osnovalo je
1992. Vijecée sigurnosti UN-a.

Kako je rije¢ o medunarodnoj ustanovi dvojnoga karakteri od
poCetka rada izazivala je protuslovne reakcije — od krajnjega
nekritickog odobravanja do posvemasnjega nijekanja kao
ustanove koja pod utjecajem odredenih sredista modi
produzava rat drugim sredstvima.

Osim strana koje je optuzilo HasSko tuziteljstvo rad te
medunarodne ustanove kritizirali su ugledni medunarodni
pravni strunjaci, poput ocjene njemackoga sveuciliSnoga
profesora Normana Paecha koji je smatrao da je Haaski sud
politiCki instrumentaliziran.

Sudu se prigovaralo da se ne bavi ratnim zlo¢inima koje su
pocinile druge drzave, dugogodisnjem trajanju sudskih
procesa $to je dovodilo u pitanje stru€nost tuziteljstva i
pravednost sudenja,

Haskom tribunalu se u sklopu prituzbe za politiCku dimenziju
prigovaralo da pogor8ava napetosti i Steti pomirbi na bivdim
ratnim podrudjima, da sudi na hibrdinom tzv. bhs jeziku, koji
ne pripada ni jednom od optuzenika, ¢ime se rusilo nacelo
razumljivosti vodenja procesa na materinjem jeziku
optuzenika, Sto je zajamc&eno u svakom gradanskom procesu.

Takva sudska tvrdokornost rezultirala je  sudskim
zauzimanjem unitaristickih filoloSkih stajalidta, koja su tijekom
20. stoljeéa u komunisti¢kim rezimima ograni¢avala slobodu
govora, pisanja, Citanja te individualne i skupne slobode kao
steCevinama europskoj demokraciji nasuprot totalitaristi¢kim
diktaturama.

Haski tribunal je optuzivan i za pokus$aje pisanja nacionalnih
povijesti te vodenja prosvjetne politike.



Uvodna napomena

Neke apsurdne osudujuce presude potaknule su vojne i
pravne stru¢njake da sud pozovu na ukidanje takvih odluka
jer bi, kao presedan, prihvate li se njihova obrazlozenja,
postalo nemoguce ratovati jer bi sve postalo zlocin.

Biv8a glasnogovornica Florence Hartman sudu je zamjerala
pristranost zato $to je omogucio Srbiji zastitu dokumenata koji
imaju status vitalnih nacionalnih interesa, na Sto je sud
ostracisticki reagirao kaznivsi je zbog takvoga stajaliSta.

Prije godinu dana general Slobodan Praljak svojim je
drastiénim ¢inom odbacio hasku presudu koja nije uvazila
iznijete Cinjenice i dokaze. Njegova Zrtva, prezir i ogoréenost
prema haskome Tribunalu moralna je obveza preispitati
povijesne, politicke i pravne Cinjenice kako bi se utvrdila
istina.

Godinu dana poslije drakonske presude Hrvatima iz BiH, a
na skupu ,Ustavna drzava i haske presude“ u organizaciji
Udruge sv. Jurja (Zagreb, Matica Hrvatska 29. 11. 2018.),
istaknuti pravnici i povjesniCari raspravijali su o pravnoj,
politickoj i povijesnoj dimenziji Haaskoga tribunala, kazneno-
pravnim aspektima presude u slu€aju Prii¢ i drugi, institutu
udruzenoga zlo¢inatkog pothvata, sudskoj politici
neprihvac¢anja dokaza te vjerodostojnosti svjedoka.

U ovom broju Casopisa National Security and the Future

objavljujemo u cijelosti radove pojedinih sudionika kako bi bili
dostupni Siroj znanstvenoj i stru¢noj javnosti.
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